Kulturmarxism

I Sverige har begreppet politisk korrekthet funnit sin plats i det offentliga samtalet trots att det
ar subversivt, irriterande och illa omtyckt inom den elit som kontrollerar medierna. Daremot
far inte ett ord som massinvandring anviandas, 4ven om det dr en aldrig sé rittvisande
beteckning pd det som makteliten utsétter Sverige for. Naturligtvis dr inte heller begreppet
kulturmarxism tillatet. Nationalencyklopedin ger inga traffar pa det sokordet men Wikipedia
ger nedanstaende beskrivning, insorterad under kategorin konspirationsteorier.

Kulturmarxism (ibland kulturbolsjevism), fran engelskans Cultural Marxism (och Cultural
Bolshevism), dir en pejorativ politisk term och konspirationsteori som anvinds av tinkare
och opinionsbildare inom den radikala hogern och extremhdégern. Dessa grupper menar att

politisk korrekthet och multikulturalism som fenomen, liksom ocksa ett antal progressiva
tinkare runt Frankfurtskolan och inom kritisk teori, forsoker forstora det visterlindska

samhidillet genom kulturkrig och en kulturell erovring. Detta betecknar man som
kulturmarxism. Anhiingare av denna teori menar att "kulturmarxister' kontrollerar
mycket av Hollywood, massmedia och akademiska institutioner genom vilka de forsoker
popularisera marxismen. /.../

Begreppen kulturmarxism och kulturmarxister fick stor uppmdrksamhet i samband med
terrorattentaten i Norge 2011 da Anders Behring Breivik sag kulturmarxismen som en av

sina storsta fiender.

Observera sérskilt kopplingen till Breivik. Man forstar att den som anvinder begreppet &r i
fird med att beg politisk harakiri. Aven om man #r en mycket typisk kulturmarxist si far
man inte kalla sig det. Ddremot far man vara marxist. Den som &r en ivrig och framstdende
sddan kan rentav fordras Jan Myrdalssillskapets stora pris, Leninpriset. Mikael Wiehe ar érets
stolte pristagare och sd har kommenterade han utmaérkelsen:

http://www.expressen.se/kultur/mikael-wiehe-stolt-over-leninpriset/

Det iir en viildigt fornimlig samling minniskor som har mottagit det hir priset. Aldre rivar
och yngre formdgor som alla har det gemensamt att de bedriver ett gerillakrig mot
etablissemang och dverhet.

Gerillakrig? Smyger Mikael Wiehe och hans meningsfréander runt i det svenska
musiklandskapet med kalasjnikovs och iférda kamouflagemundering? Etablissemanget och
overheten? Men det dr ju dina polare, herr Wiehe! Har du inte forstétt att ni har vunnit?

Kulturmarxister kallar som sagt absolut inte sig sjélva for kulturmarxister. De &r vinster,
vénsterpartister, miljopartister, feminister, antirasister, antikapitalister etc., men inte
kulturmarxister. Detta beror emellertid inte pa att de aktivt har tagit avstand. De ar helt enkelt
okunniga. Sa dirfor, kére blogglédsare, kinner du ndgon kulturmarxist sd ar det bra om du
sticker den hér texten under nésan pa honom eller henne (pa kulturmarxistiska: ”hen”). Det
kan ju inte vara fel att veta lite om det egna tdnkandets rotter.
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Jag startar med att 1 giftskapet rota rétt pa temat judar. Inom vissa politiska lager &r det i dag
helt ok att vara kritisk mot Israel och israelisk politik men att kritisera judar dr fortfarande
tabu och liktydigt med fordomar och rasism, ndrmare preciserat till antisemitism. Visterlandet
har en evig skuld till judarna, vi vet alla varfor. Antisemitism betraktas i dag som en mental
avvikelse, ett slags sjukdom, vilket vi framfor allt kan tacka Frankfurtskolan for.

Under 1920- och 30-talet var situationen emellertid annorlunda och det fanns tre
huvudanledningar till att vara judefientlig. Den forsta, som i dagens avkristnade varld &r 14tt
att glomma, var att judarna inte trodde att Kristus var Messias och att Judas Iskariot forrddde
Jesus. Europa var fortfarande en kristen virldsdel och judarna var sedan urminnes tider
klassade som forrddare.

Den andra anledningen, inte heller den i dag sdrskilt uppméarksammad, var att bolsjevismen
ansags vara ett judiskt pafund. Inte bara Marx och Trotskij var judar utan Lenin hade en judisk
morfar och talade jiddisch. Déarutdver fanns det en klar Gverrepresentation av judar med i
Sovjetunionens toppskikt. Visteuropas maktelit betraktade efter den ryska revolutionen 1917
bolsjevismen som den stora faran for Europa.

En tredje anledning var att iven om det i synnerhet i Osteuropa fanns en stor fattig judisk
befolkning s fanns det ocksa en formogen och vélutbildad europeisk och amerikansk judisk
elit som av den icke-judiska europeiska dverklassen uppfattades som konkurrenter. Den
politiska situationen var med andra ord komplicerad, vilket dr viktigt att veta nir man
diskuterar Frankfurtskolan.

Frankfurtskolan bildades pa 1920-talet. Jag ska inte upprepa dess historia, den finns
lattillgénglig pa nitet. Sa gott som alla hade judisk bakgrund och alla var marxister: Max
Horkheimer, Theodor Adorno, Wilhelm Reich, Eric Fromm och Herbert Marcuse, for att
nédmna de storsta namnen i den forsta generationen. Alla var pa det klara med att bolsjevismen
hade misslyckats. Visst, i Ryssland hade en revolution genomforts men Vésteuropas arbetare
var kallsinniga. De valde treenigheten nationen (framfor klassen), religionen (opium for
folket) och familjen (kapitalismens och patriarkatets fundament). De valde ockséd den
socialdemokratiska revisionen framfor den kommunistiska revolutionen.

For Frankfurtskolans medlemmar, som alla var intellektuella med 6verklassbakgrund var det
antagligen inte sarskilt smartsamt att skifta fokus fran arbetarna till medelklassen. De var
mera bokmalar och teoretiker dn revolutiondrer och praktiker. Trots att de var marxister hade
de dessutom vildigt blandade kéanslor infor det unga Sovjetunionen. Alltnog, de blev pa det
klara med att det var den statsbidrande medelklassen som maéste erovras. For dem handlade det
inte om att byta ekonomiskt system (fran kapitalism till planekonomi) utan om att fordndra
den europeiska kulturen. Marxismen skulle vinna genom att det visterldndska samhéllets
institutioner erdvrades. Om Frankfurtskolan hade kommit pa begreppet hade de formodligen
bendmnt sig sjdlva for kulturmarxister. Det var ndmligen det som de var, mer d4n nagot annat.



Emellertid, for dem var beteckningen okédnd. De kallade sig sjdlva for marxistiska
samhéllsteoretiker.

For oss som sitter med facit och inser Frankfurtskolans betydelse for dagens foroddande
visterlaindska mangkultursideologi och invandringspolitik &r det 14tt att vara kritiska. Sett med
sin egen tids 6gon &r det inte alls sa enkelt. Med deras marxistiska forstaelse av samhéllet, sa
var kapitalismen inte bara ndgot teoretiskt ont, utan en realitet som fortryckte och forslavade
ménskligheten. Det fanns all anledning att striva efter ett annat och béttre samhélle. Det var
ocksé ett samhélle med ett kvinnofortryck, som hade sina rétter 1 familjen och
mannens/faderns 6verhoghet. Och — framfor allt — inte bara Tyskland utan hela Europa var en
rasistisk virldsdel, dar inte bara judar utan alla minoriteter stindigt var hotade och ifragasatta
av majoritetsbefolkningarna. Nar sedan Nazityskland visade att den europeiska eliten inte
bara var beredd till folkmord utan ocksa iscensatte ett sadant, sa ar det latt att forestilla sig
vilken skréick detta injagade 1 judarna. Det méste finnas ndgonting denna etniska minoritet
med alla sina begdvningar kunde gora for att for all framtid eliminera det vasterlandska hotet.
Det gillde att tdnka till!

Nér Frankfurtskolans medlemmar efter att nazisterna kommit till makten 1933 ség sig
tvingade att fly till USA och fick mdjlighet att aterupprétta sitt forskningsinstitut vid
Columbia University i New York, sa fick de visserligen en fristad, men de var helt pa det klara
med att ocksd USA var ett rasistiskt samhélle med starka judefientliga strdmningar. Den
samhillskritik som de forde fram fick dérfor omedelbart gehor 1 USAs politiskt liberala
kretsar, 1 synnerhet de judiska. Frankfurtskolan forefoll att ha ett recept for framtidens
samhille, befriat fran kapitalet, nationen, patriarkatet, religionen och rasismen. De hade ocksa
en individuell befriande terapi att erbjuda medelklassen: psykoanalysen. Med andra ord: full
pott! I forordet till ”The Authoritarian Personality” fran 1950 med Theodor Adorno som
huvudforfattare skriver projektets ledare Max Horkheimer:
http://www.marxistarkiv.se/klassiker/therborn/frankfurtskolan.pdf

Vart mal dr dock inte bara att beskriva fordomarna utan dven att forklara dem, i syfte att
bidra till deras utrotning ... Utrotning innebdr omskolning, vetenskapligt planerad pad basis
av vetenskapligt uppnddd forstdaelse och skolning dr i strikt mening till sin natur personlig
och psykologisk.

Till detta ska ldggas den dolda agendan: att en ging for alla rasera den vésterldndska vita
elitens hegemoni. Har kommer skuldtinkandet in. Europas och USAs vésterldndska makt- och
kulturelit hade en skuld till alla jordens fortryckta. Aldrig mer skulle ndgon minoritet inom det
visterldndska majoritetssamhaéllets doméner behdva riskera marginalisering, forfoljelse eller
utplaning. Den europeiska dverklassens mdjlighet att fortrycka sina medménniskor maste
forstoras.

Frankfurtskolan hade inte ndgon vision om framtiden typ “det klasslosa samhéllet” utan
uppgiften var mer begréinsad, att bekdmpa kapitalismen och borgerligheten. Deras



huvudinstrument, Kritisk Teori, var inte verktyg for att utveckla ndgon egen
humanvetenskaplig kunskap, utan ett redskap for kunskapsdestruktion. Med kritisk teori som
vapen saddes froet till det borgerliga fornuftets sjalvforstorelse.

I USA gick marxismen bankrutt pd femtiotalet. Kapitalismen gav folket mera vélstdnd dn
ndgot annat ideologiskt system tidigare i historien hade gjort. Man kan sdga att visterlandet,
konservatismen och kapitalismen vann det kalla kriget mot Sovjet, och ddrmed ocksé mot det
slags samhille som Sovjet gestaltade. Kommunismen var en yttre fiende. Visterlandet hade
ocksa tidigare vunnit kampen mot nazismen och fascismen, som var riktiga krig, inte bara
“maktkrig”.

Anda, i det tredje kriget forlorar det viistliga kapitalistiska fornuftet. Anledningen ir att detta
inte ens uppfattas som ett krig. Det ir ett inre krig med fronten forlagd till universiteteten och
med ungdomsgenerationen som det “’territorium’ som skulle erdvras. En liten grupp av
tyskjudiska intellektuella drar upp riktlinjerna for det som kommer att bli en dominerande
tankegestalt 1 intellektuella kretsar. I Frankfurtskolans efterfoljd skapas de utopiska mélen: ett
jamlikt samhdlle, ett mangkulturellt samhille, ett antirasistiskt och fordomsfritt samhille, ett
individualiserat samhélle, det vill sdga ett samhille dér individen stér fri gentemot familjen
och framfGr allt det langsiktiga malet: en virld utan nationer.

Friheten ar naturligtvis berusande, i synnerhet nér det propageras for sexuell befrielse och att
man ska ha kul, inte bara arbeta. Kulturmarxismen blir pa s sétt en parasitér rorelse eftersom
den tar form i en varld som &r skapad och uppritthallen genom hart arbete. Hippies bygger
inget vilstand, lika lite som lattedrickande journalister och kulturskribenter som bor i
Sédermalms innekvarter i Stockholm, utan det gor man genom ett trékigt och slitsamt liv, dér
beloningarna dr fa och dér arbetet framhalls som sin egen beloning.

Amerika dr forst med ungdomsupproret och kulturmarxismen fér sitt genomslag pé
amerikanska campus under 1960-talet. Eftersom den baseras pd i grunden europeiska téinkare
ur Frankfurtskolan blir den tillgénglig och relevant for Europa. Detta &r forklaringen till att
den protestrorelse som idag tar form i véstvirlden inte borjar pé universiteten. De ar alltjamt
kulturmarxistiska drivbénkar och véxthus.

Vanliga medborgare har inte nagot storre intresse av ideologier och samhéllsskick, sa lange
som de har tillrdckliga inkomster och klarar sig ndgorlunda. De har aldrig 6verhuvudtaget
engagerat sig 1 detta krig. De begriper inte ens att det dger/har dgt rum. De noterar att man inte
langre far sdga neger och zigenare och éndrar sitt sprakbruk. De &r allmént hyggliga och vill
givetvis inte vara rasister och fortrycka andra méanniskor. Alltsa stéller de upp pé vinsterns
olika honnorsbegrepp, utan att sérskilt engagera sig. De dr ju bra allesammans och det finns
ingen anledning fordjupa sig i vad dessa faktiskt leder till, 1 varje fall inte om de inte &r
sarskilt drabbade.



Kulturmarxismen &r pé sa sitt en anvindarvanlig form av marxism. Den vill skapa ett bittre
samhille och den vinder sig framst till ungdomar ur medelklassen. Den talar inte om
proletariatet och an mindre om en diktatur. Den talar visserligen om revolution men den
revolterar mot sddant som ungdomen kan tycka det dr ok och bra att revoltera mot: fortrycket.
Familjens fortryck, nationens fortryck, religionens fortryck. Det finns inga skél att vinda sig
mot kulturmarxismen, lika lite som det finns anledning f6r mer &n ett forsvinnande litet antal
medborgare att intressera sig for matematikens skaldrprodukter och substitutionsmetoder.

Var och nir begreppet kulturmarxism foddes har jag inte klart f6r mig, men jag vet att det i
1960- och 70-talets marxistiska sekter ofta foraktades som ett slags degenered version av den
dkta marxismen. Kulturmarxisterna férrddde revolutionen. Det dréjer till 1998 innan
begreppet fick en fornyad aktualitet, ndr den amerikanske kulturkonservative debattéren
William S. Lind bérjade anvianda det. Han menar att begreppen kulturmarxism, politisk
korrekthet och mangkultur i stort sett dr olika beteckningar pd samma totalitéra tankegestalt.
http://www.academia.org/the-origins-of-political-correctness/

Mangkultur skiljer ut sig som en mer avgriansad och ideologiskt positiv term. Daremot ar det
riktigt att betrakta politisk korrekthet och kulturmarxism som samma sak. Kulturmarxism &r
den bittre termen av flera skél. For det forsta rent sprakligt darfor att man kan tala bdde om
fenomenet — tankegestalten — och bédrarna, dvs. kulturmarxisterna. For det andra dérfor att det
visar pa var de historiska rotterna finns och vad ideologin egentligen handlar om.

Karl-Olov Arnstberg
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