Kommer hégern tillbaka?

| dag slapper vi in en gast, som varit med forut. Det ar en inte helt lattillganglig text, men val
vard en noggrann lasning.

De islandska sagorna praglas av fejder mellan olika familjer och stammar. | forgrunden for
dessa fejder finns starka man och kvinnor, storman, hévdingar och deras egensinniga
hustrur, systrar och modrar. Kvinnorna manar om hemmen och sina vackra smycken, men de
tolererar inga veklingar bland mannen. Behovs det, sa utdelar de sjalva banesar. Ofta galler
striderna egendom, men man anar att under dessa strider om reala varden finns en kamp om
erkdnnande. Man jamfor sig med varandra ("manjamning", som det kallas) och forséker
komma fram till vem som ar framst. Om oenighet uppstar kan det i basta fall I6sas vid tinget,
men i varsta fall genom strid, man mot man. Striden mellan Snorre gode och Arnkel i
Eyrbyggarnas saga kan sagas vara ett gott exempel pa en sadan strid. Pa ytan géller
konflikten en strid om en arvslott som Arnkel tycker att Snorre oratt tilldgnat sig. Men ytterst
handlar det om vem som ar den framste hovdingen i Snafellnes — Snorre eller Arnkel.

Dramatikens yttre samhalleliga ramar bestams helt av franvaron av vad vi skulle kalla en stat,
alltsa en sarskilt avdelad styrka av vaktare, poliser eller militarer, som ensamma har ratt att
anvanda vald for att forsvara egendom och uppréatthalla ordning. Det finns lagar och seder,
men med mycket stort utrymme for tolkning och egensinnighet och darmed



valdsanvandning hos stormannen, hévdingarna och deras foljen av familjemedlemmar,
stamfrander och slavar.

Det ar frestande att associera till gestalter som Snorre eller Arnkel, nar man foljer striden
mellan sverigedemokraten Mattias Karlsson och hans kritiker Daniel Friberg. Bada ar
viljestarka och stridslystna, vana att bestdmma inom sina olika omraden. Snorre-Karlsson i
partipolitiken och Arnkel-Friberg som opinionsbildare och forlaggare (bland annat). Nar den
ene (Karlsson) genomdriver sin partipolitiska, ideologiska vision i SD, utarbetar den andre
(Friberg) en alternativ partil6s ideologisk vision.

| Eyrbyggarnas saga gar det illa for den bevdapnade, men tillfélligtvis ensamme Arnkel, som
blir nedstucken av Snorres félje — pa ett hogarde i Orlygstad. | striden mellan Karlsson och
Friberg gar det inte fullt sa valdsamt till. Det narmsta man kommer mord blir karaktarsmord.
Men vi befinner oss anda i en nutida version av den fornislandska fejden om erkdannande
mellan storman. Det ar en strid dar reglerna inte ar helt klara och ingen tredje part, som ett
ting eller en stat foretradd av en kung, kan déma.

Jag kdnner ingen av kombattanterna personligen och har bara féljt forloppet utifran. Men
jag far ett bestamt intryck av att Karlsson soker erkdnnande som ideolog och en i storsta
allmanhet vis karl. Sa langt jag kan bedéma har Friberg inget behov av att erkdnnas som
partipolitiker, men vill gora avtryck dven dar. Han vill se sverigedemokraterna som ett
tydligare markerat nationalistiskt parti, utan beréringsangest med den s.k. nya hégern.
Friberg vill bana vag for denna nya hoger, han vill verka for "hégerns aterkomst"”, som han
uttrycker det.

Fejden mellan Karlsson och Friberg samt hans folje, det vill sdga de narstaende skribenterna i
portalen "Motpol”, tycks ha inletts hosten 2011. Var det Friberg eller nagon honom
narstaende som forolampade Karlssons utférsgavor som politisk tankare och ideolog? Var
det nagon som vid nagot tillfalle brast i respekt for Karlssons egna hemvavda, pragmatiska,
kulturnationalistiska socialkonservatism? Eller var det bara ett uttryck for en vilja att
markera avstand gentemot de grupperingar som eventuellt kunde tankas stédja
ungdomsférbundets Gustav Kasselstrands och William Hahnes krav ar 2011 pa att partiet
skulle erkdnna Palestina?

http://www.aftonbladet.se/debatt/article13896118.ab

Alltfor linge har Sverigedemokraternas politik i Israel-Palestina-konflikten préglats av
enskilda partiféretréidares personliga agenda. Sverigedemokraternas riksdagsgrupp
beslutade nyligen att inte erkdnna en palestinsk stat eller bevilja palestiniernas begéran
om medlemskap i FN. Sverigedemokratisk Ungdom (SDU) gdr nu for férsta gdngen
ndgonsin emot moderpartiet och hdvdar palestiniernas rditt till en egen stat i hdnsyftning
till den nationalistiska principen.
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http://www.aftonbladet.se/debatt/article13896118.ab

| vilket fall som helst var det just denna artikel som kom att fora konflikten mellan Karlsson
och Friberg, rakt in i Sverigedemokraternas inre led. Nu féljde en rad av karaktarsmord och
uteslutningar. Forst Kasselstrands petning fran riksdagskansliet (september 2012), sedan
uteslutningen av Patrik Ehn (varvintern 2013), Karlssons breuv till Expo med en begaran att de
skulle kartlagga neofascister i Sverige (vintern 2013) samt slutligen uteslutningen av bland
andra Kasselstrand och Hahne (varen 2015) och till sist hela ungdomsférbundet
(sensommaren/hdsten 2015). Genom hela denna utrensningskampanj har en
anklagelsepunkt varit att de utrensade direkt eller indirekt haft kontakt med bloggportalen
Motpol.

De utrensades gemensamma kainsmarke har varit nationalismen och konservatismen — fel
sorts nationalism och fel sorts konservatism. Inte den goda kulturnationalismen utan den
onda etnonationalismen — tanken att man normalt sett féds in i ett folk, att man inte
artificiellt kan lara sig eller utbildas att bli medlem av det folket. Just denna etnonationalism
tycks vara en ytterligt svarsmalt tanke for Karlsson och ledande foretradare for SD. Det
kulturnationalisten sager ar att det omvanda ar det normala, att nationstillhorighet ar nagot
man kan lara sig, genom att tillagna sig ett annat folks sprak och kultur.

Det betyder inte att etnonationalisten fornekar att man kan upptas och naturaliseras av
andra nationer, som ett uttryck for ett annat folks valvilja. | spraket markerar vi detta genom
beteckningen "svenskiranier" for iranier som tillagnat sig svensk kultur, men som till
folkhdrstamningen ar perser, ser sig sjdlva som perser och av andra uppfattas som perser. Pa
samma satt sager vi om svenskar som lever och naturaliserats i exempelvis USA att de ar
"svenskamerikaner". Det dr inte underligt eller laddat — om man nu inte har en grumlig
agenda.

Etnonationalisten lyfter fram att det tar lang tid att assimileras. Det &r en process som inte
kan framtvingas eller skyndas pa genom lagstiftning. Assimilationen innebar inte bara att
man blir medlem av en ny kultur och ocksa accepteras i den rollen utan ocksa en forlust av
den egna kulturella identiteten, nagot som kan vara smartsamt.

Framtvingad assimilation daremot, ar en auktoritar idé. Det ar just av denna anledning som
etnonationalismen lattare |ater sig forenas med konservatism, eftersom den betonar att ett
pa folkgemenskapen grundat samhaélle uppvisar storre stabilitet och resistens. Det dr denna
resistens som intressegrupper — inom ekonomi, partipolitik och media — vet att de maste
bryta, for att kunna forverkliga sina artificiella mangkulturella och globaliseringsagendor. Nar
konservativa radikaliseras i sitt motstand mot sadana grupper — alltsa grupper som inte
stillatigande later sina samhallen férvandlas till kulturella soptippar — da blir de vad som
skulle kunna bendamnas radikalkonservativa aktivister.



Fran det ovanndmnda ar det latt att dra slutsatsen att Friberg later sig beskrivas som
etnonationalist. Sa enkelt dr det emellertid inte. Om jag forstar Friberg ratt har han inget
emot etnonationalismen, men foresprakar ett langt storre och djupare liggande
hogerprojekt. Han tar sin utgangspunkt i att langt gdngna postmoderna lander och folk, likt
det svenska, redan forlorat mycket av den identitet och folkgemenskap ur vilken
etnonationalismen hamtar sin spontana naring. Fribergs ideologiska projekt kan darfér inte
beskrivas som etnonationalistiskt, utan ar snarare opinionsbildande, eller "metapolitiskt", for
att anvanda Fribergs term.

| sin nyligen utgivna Hégern kommer tillbaka (Arktos 2015) forklarar Friberg att den nya
hogern 6vertar termen "metapolitik" fran vanstern och den italienske marxisten Antonio
Gramsci. Metapolitiken ar opinionsbildande, men med ambitioner bortom dagspolitiken.
Metapolitik ar att forsoka tranga in i opinionens djupare skikt, det vill sdga att forskjuta
samhallets dominerande varderingar och begrepp, ja sjdlva den radande varldsaskadningen.
Metapolitisk kamp ar en kamp for en ny tidsanda, men likval inte mot samtidsandan. Ty den
ar en kamp for en tidsanda som redan dr pd vdg att fédas, som halls tillbaka av den radande
ideologin, i vilken borgerligt liberala stromningar vuxit samman med diverse vansteridéer.
Friberg understryker att denna framst ar en vansterideologi.

Enligt Friberg far denna vansterideologi inte forvaxlas med den klassiska, marxistiska
vanstern. Medan den traditionella vanstern var kollektivistisk och arbetarvanlig, ar den nya
postmarxistiska kulturvanstern individualistisk och arbetarfientlig. Med sin etnonihilistiska
mangkulturalism, radikalfeminism och antirasism, sina postkoloniala studier och sin HBTQ-
aktivism, kan denna nya vanster te sig apart. Dess resultat ar dock handfast reella:
okontrollerbara migrationsstrommar och sjunkande fodelsetal, bland vita, europeiska
kvinnor. | bada fallen ar resultatet en langsamt men sdkert demografiskt och kulturellt
sonderfall for de europeiska folken.

Medlen for att bryta denna, bokstavligt talat, dédslangtande ideologi, gar enligt Friberg
genom metapolitik. Metapolitikens fraimsta verktyg ar de internetbaserade alternativmedia,
som vuxit fram under de senaste 10-15 aren. Till skillnad fran Karlsson ar darfor Friberg
odelat positiv till alternativa media sasom Fria Tider och Avpixlat. Friberg lamnar for dvrigt
sjalv bidrag till alternativmedia, inte bara genom den tidigare namnda portalen Motpol, utan
ocksa genom den mycket ambitidsa engelsksprakiga siten Right On.

Min &sikt &r att Karlsson gatt for langt i sin kamp med Friberg. Aven om sverigedemokraterna
fullt ut foljer Karlssons kulturnationalistiska program, vilken garanti har man fér att de
etablerade partierna och massmedia inte kommer att krdva dnnu stérre, annu mer
langtgaende anpassningar? Hela idén att ndarma sig en mittfara som bekymmerslost later sig
definieras av eliterna i Europas kanske sjukaste land — detta postmarxismens Nordkorea —
verkar helt enkelt inte riktigt sund.
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Priset for Karlssons seger ar hur som helst hégt, namligen att sverigedemokraternas inre
kdrna etablerat ett parti med en ytterst obehaglig intern partikultur. Man har inte bara
amputerat bort sitt livaktiga ungdomsférbund utan ocksa alienerat sig fran saval
intellektuella, som vanliga borgerliga sympatisérer, yrkesmanniskor och foretagare. De
framgangar partiet skordat har inte fatt sin naring ur Karlssons socialkonservatism och
kulturnationalism, utan ur de 6vriga riksdagspartiernas monumentala totalinkompetens och
fullblodsidioti. Vore det inte battre att med en dubbel strategi: en partipolitisk och en
opinionsbildande? Kort sagt kombinera opinionsbildning och partipolitik pa nya innovativa
satt, och sedan utvardera vad som fungerar i praktiken?

Johannes Divinius
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