| dag blir det svartuggat men for er som forstar siffror ar det, som Gunnar konstaterade, rena
sjalvmordstrippen. Pastaendet att invandringen ar Ionsam maste vara svensk politiks fetaste
l6gn. Det har ar den tredje av en serie planerade bloggtexter som “befriar” den svenska
makteliten fran det moraliska 6verlage som den gor ansprak pa, trots att den valfardskris
och forsorjningsboérda som Sverige dragit pa sig, ar resultatet av dess politiska inkompetens.

Invandring och kostnader

Nar Sveriges riksdag i mitten av 1970-talet bestamde att Sverige i fortsattningen skulle vara
ett mangkulturellt land ansags det inte behovligt med nagon ekonomisk utredning av
konsekvenserna. Arbetsinvandringen hade alltsedan krigsslutet varit en oavbrutet [6nsam
affar. | borjan av 1970-talet bidrog invandrarna med ungefar en procent till BNP. Den bilden
forandras nar Sverige pa grund av en lagkonjunktur stryper arbetsinvandringen. Istéllet tar
den sa kallade flyktinginvandringen vid och ddarmed blir kostnadsbilden en annan. | den mest
omfattande studie som gjorts av invandringens kostnader, nationalekonomen Jan Ekbergs
fran ar 2009 (Invandringen och de offentliga finanserna. Rapport till Expertgruppen for
studier i offentlig ekonomi), kan man lasa:

I takt med att invandrarnas sysselséittningslédge férsimrades minskade den drliga intéikten
foér att na ett noll-lige i mitten/slutet av 1980-talet. Under 1990-talet 6vergick
nettointdkten till en nettokostnad, dvs. en inkomstomférdelning fran infédda till
invandrare. Vid mitten/slutet av 1990-talet uppgick Grskostnaden fér infédda netto till 1,5
till 2 procent av BNP.

1971 Iag Sveriges BNP pa ungefar 207 miljarder, vilket innebar att invandringen enligt Jan
Ekberg visade ett 6verskott pa mer an 2 miljarder kronor per ar. 35 ar senare lag den pa
minus med 40-60 miljarder.



Sex ar efter Jan Ekbergs utredning publicerade ekonomen Jan Tullberg sin rapport
Lasningen. | polemik med regeringen, som med stdd i Jan Ekbergs berakningar havdade att
invandringen kostade mellan 45 och 60 miljarder per ar, hdavdade Jan Tullberg att den
faktiska kostnaden var hela 250 miljarder. Det kunde till en del forklaras med att det fanns
fler invandrare i Sverige ar 2013 an ar 2006, som var det ar Jan Ekbergs kostnadskalkyl utgick
ifran. Jan Tullbergs egen forklaring till den stora skillnaden var att han tagit med kostnader
som ar svara att berakna. Det spelade sakert ocksa roll att regeringen, eftersom det
handlade om skattemedel, ville redovisa sa laga siffror som det bara var majligt, utan att
riskera att bli anklagad for att ljuga.

Jag ar 6vertygad om att regeringen, da som nu, hade full koll pa kostnaderna. Sveriges
ekonomi ar namligen huvuduppgiften for finansdepartementets cirka femhundra anstallda
tjansteman. Arbetet i regeringskansliet dr organiserat s3, att varje departement bestar av ett
antal enheter. Varje enhet har ansvar fér nagon eller nagra myndigheter, alternativt ett eller
nagra anslag. Till varje enhet finns en kontaktperson som hér hemma pa nagon av
Finansdepartementets budgetavdelningar. Kontaktpersonens enda arbetsuppgift ar att veta
vad som sker pa enheten och dess myndigheter. Cirka etthundra tjansteman vakar éver alla
andra departement. Darutover finns det pa Finansdepartementet enheter, som bara jobbar
med prognoser.

Inte en enda krona betalas ut som inte Finansdepartementet godkant och detta
godkdannande bygger ytterst pa finansministerns och regeringens politiska vilja. Om
Magdalena Andersson vill veta hur utvecklingen sett ut de senaste aren for invandringens
kostnader, eller hur prognoserna ter sig for de kommande aren, ringer hon sin enhetschef pa
Finansdepartementets budgetavdelning. Inom nagra timmar har hon ett PM om detta i
mailen. Finansdepartementet gor ocksa utredningar for sina politiska meningsmotstandares
budgetforslag. Det ar alltsa inte sa att utvecklingen de senaste 15-20 aren "bara hant” pa
grund av politikernas enfald, lattsinnighet eller blindhet.

Jan Tullberg har fatt kritik for sina berakningar av invandringens kostnader. Det har inte
hindrat honom fran att aterkomma med annu hogre siffror. | bérjan av ar 2016, alltsa efter
massinvandringen under hosten 2015, beraknade han den totala kostnaden for
asylinvandringen under 2015 till svindlande 600 miljarder skattekronor, vilket han till och
med menade var lagt raknat. Mer precist landade kalkylen pa 583 miljarder. Jan Tullberg
utgick fran fem olika slag av kostnader:
http://www.friatider.se/tullberg-asylkaoset-2015-kostar-sverige-600-miljarder-skattekronor

e Kostnader per person och ar
e Merkostnaden for “ensamkommande flyktingbarn”
e Kostnaden for dem som inte beviljats asyl

e | vilken utstrackning invandraren tjanar in till sitt liv som pensionar



e Vad invandrarna betalar for sina barn

Inte heller dessa siffror har debatterats offentligt, antagligen darfor att de ar sa chockerande
hoga att det ar svart att tro pa dem. 600 miljarder ar exempelvis 14 ganger mer an samma
ars hela forsvarsbudget. Det ar dessutom av stor betydelse att Jan Tullberg inte gjort
berakningen som ett officiellt uppdrag, utan pa eget initiativ.

Dessvarre ar det ocksa chockerande att ta del av de siffror som redovisas av regeringen. |
varbudgeten 2016 anger regeringen att en miljon vuxna i Sverige kommer att leva pa olika
bidrag ar 2020. Lagger man till att dessa har barn, sa kommer 1,4 miljoner medborgare i
arbetsfor alder att vara bidragsforsorjda. Den allra storsta delen av de utrikesfodda som &r
arbetsl6sa, 145.000 av sammanlagt 189.000 personer, kommer fran lander utanfér Europa.
Det ar den grupp arbetslésa som okar snabbast.

Gar vi till regeringens varandringsbudget, som offentliggjordes i mitten av april 2017, anges
utgiftsomradena Migration och Jdmstdlldhet och Nyanldnda invandrares etablering till 71,5
miljarder under aret. Varbudgeten presenterade darefter for perioden 2016-2019 siffran
307,1 miljarder. Det ar en dramatisk 6kning pa bara ett halvar. Hosten 2016 |ag prognosen
for samma period pa 169,6 miljarder. Observera att i denna kalkyl ar inte indirekta kostnader
for migrationen medraknade — framst 6kade kostnader for skola och sjukvard, de stora
poster som Jan Ekberg kallade for “transfereringar inom den offentliga sektorn”. En delpost
som sarskilt bor noteras ar forsorjningsstodet (inklusive etableringsersattning) dar de utrikes
fodda som utgor 17 procent av befolkningen, konsumerar tva tredjedelar; detta innan den
stora migrantvagen 2015 (K-O Arnstberg & G. Sandelin 2016: N6tskalet. Debattforlaget,
Stockholm).

For att fa en uppfattning om kostnadernas storlek, jamfor med rattsvasendet som inklusive
polisen ar budgeterat till 179 miljarder. Forsvaret berdknas kosta ungefar 200 miljarder. Att
nationalekonomen Tino Sanandaji tvivlar pa att problemen kommer att |6sa sig, ar inte sa
svart att forsta:

http://kvartal.se/artiklar/migration-och-vifrdsstatens-finansiering

... den sammanlagda bilden dr katastrofal och tyder knappast pa att
integrationsutmaningar dr évergdende problem férknippade med initial asylmottagning.
Det finns fa tecken pa att utvecklingen hdller pa att viinda. Kurvan pekar nedat, inte
uppat. Det dir ocksa svart att finna beléigg pa dynamiska effekter med dolda
samhidillsférdelar av invandring, 6ppenhet och mdngfald som fatt ekonomin att blomstra.

Den konservative bloggaren Bjorn Olanders
https://www.facebook.com/frikonservativ/posts/1586828531586184

plussar pa sin blogg pa med extra kostnader for bil- och skolbréander, bombdad och bombhot
mot offentliga byggnader, dodsskjutningar, de kostsamma maffiarattegangarna, valdtakter,
olaga hot, ficktjuvar, snatterier, bostadsinbrott, stenkastning mot polis, brandkar, ambulans,
och brevbarare, forstorelse av polisbilar, bussar, brandbilar, ambulanser och lastbilar, hdjda
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forsakringspremier, forsakringsbedragerier, sankta fastighetsvarden i invandrartata
omraden, okade kostnader for friskolor etc. Han avslutar med att fraga hur lange detta
vansinne ska paga och jag ar bendgen att instamma i den fragan.

Enligt Statistiska Centralbyrans arbetskraftsundersokning (AKU) var den totala andelen av
Sverige befolkning i aldern 20-64 ar 2014 sysselsatta till 80 procent. Bland kvinnorna var
sysselsattningsgraden 78 procent och bland mannen 82 procent. Bland utrikes fodda var
sysselsattningsgraden 67 procent totalt — 62 procent bland kvinnorna och 72 procent bland
mannen. Dessa siffror forskonar verkligheten, eftersom SCB inte skiljer mellan fasta, tillfalliga
och deltidsarbeten. Ocksa de som har 80 procent i [6nebidrag eller bara en timmes jobb den
vecka da undersokningen gjordes, raknas in bland de arbetande. Utgar man istallet fran
heldrsanstallda och foretagare ligger den arbetande procenten av den totala befolkningen i
Sverige i aldersspannet 20-64 pa laga 69 procent. Det ar inte ens i ndrheten av vad som
behovs for att uppratthalla valfarden. Det var darfor Fredrik Reinfeldt under sin sista tid som
statsminister ivrade for en hojd pensionsalder. Det ar darfor regeringen Lofven, trots
hogkonjunkturen, vill héja skatten. Lagger man till att svenskarna, om vi far tro den finske
systemanalytikern Ky6sti Tavainens berdkningar,
https://morklaggning.wordpress.com/2017/04/18/befolkningsprognoser-for-sverige-norge-
danmark-och-finland-2015-65/

om mindre an femtio ar kommer att vara en minoritet i sitt eget land, ter sig framtiden minst

sagt dyster for valfardssamhallet.

I maj 2016 varnade samhallsanalytikern och tidigare LO-ekonomen Jan Edling for
utvecklingen.
http://kvartal.se/artiklar/den-svenska-vifrdsstatens-framtid

Under 1970- och 80-talet lag andelen sysselsatta pa hela 87 procent. Under 1990-talets kris
steg arbetslosheten fran tva till elva procent och antalet sysselsatta sjonk till 75 procent. De
som producerade det valstand som medborgarna skulle leva av blev saledes avsevart farre.
Jan Edling anser att siffran 80 procent redan den ar for |ag. Sysselsattningen behdver oka till
85 procent om valfarden ska kunna ligga kvar pa dagens niva. Hojs inte
sysselsattningsgraden kommer Sverige om tjugo ar att ha en férsorjningsboérda som ar lika
hog som under de varsta aren av 1990-talskrisen. Det betyder att dyrbara men angelagna
investeringar i infrastruktur och bostadsbyggande maste skjutas pa framtiden. Det finns
ocksa risk for allvarliga motsattningar och spanningar, nar stora grupper far minskad valfard.
Med utgangspunkt i Statistiska Centralbyrans och Migrationsverkets berakningar skriver
journalisten Gunnar Sandelin, att det visserligen ar omojligt att veta hur manga som kommer
att beviljas asyl, men att vi tveklost star infor ett hogt tryck mot Sverige ocksa under den
kommande femarsperioden:

https://morklaggning.wordpress.com/2017/04/22 /varfor-diskuterar-vi-inte-den-stora-
befolkningsforandringen-del-2/#more-16297



https://morklaggning.wordpress.com/2017/04/22/varfor-diskuterar-vi-inte-den-stora-befolkningsforandringen-del-2/#more-16297
https://morklaggning.wordpress.com/2017/04/22/varfor-diskuterar-vi-inte-den-stora-befolkningsforandringen-del-2/#more-16297
http://kvartal.se/artiklar/den-svenska-vlfrdsstatens-framtid
https://morklaggning.wordpress.com/2017/04/18/befolkningsprognoser-for-sverige-norge-danmark-och-finland-2015-65/
https://morklaggning.wordpress.com/2017/04/18/befolkningsprognoser-for-sverige-norge-danmark-och-finland-2015-65/

En rimlig berdikning dr ungefér 250.000 asyls6kande inom denna period, liksom 340.000
anhériga. Det dr ndstan 600.000 personer. Till dessa foérvintas ocksa drygt 100.000
arbetskraftsinvandrare utanfér EU/EES att komma hit.

Under samma tidsperiod berdknas antalet nya arbetstillfallen till cirka 40.000.
https://m.facebook.com/frikonservativ/posts/1586828531586184

Den starka svenska arbetsmarknaden racker inte for att det stora antalet nyanlanda ska fa
jobb i tillrackligt snabb takt. Det ar begripligt att regeringen aviserat en skattehdjning, som
ater ger Sverige en topplacering bland de lander som brandskattar sina invanare.

| den ovan citerade utredningen fran RUT, Riksdagens utredningstjanst, framgar det att efter
atta ar ar det endast en av fyra invandrare som forsorjer sig sjalv. Efter femton ar i Sverige,
har siffran forbattrats till en av tre. Hur lang tid det tar for resterande tva tredjedelar att fa
arbete ar oklart. Manga i den har gruppen hinner sannolikt bli pensionarer innan de har fatt
jobb.

Hur invandringen kommer att sla mot pensionerna tillhér ocksa de stora fragorna, eftersom
Sverige som bekant har en aldrande befolkning. Nationalekonomerna Lina Aldén och Mats
Hammartedt har pa Finanspolitiska radets uppdrag skrivit en rapport som fram till ar 2012
foljer de nyanlanda som kom ar 2005.
http://www.finanspolitiskaradet.se/radetsrapporter/radetsrapporter.4.6c09f59d1287ef288f
9800077976.html

De bekraftar bilden att det tar tid innan de nyanldanda far arbete och slutar att belasta den
offentliga sektorn. Nar de val far jobb handlar det vanligen om lagléneyrken, som genererar
lagre skatteintdkter. For manga ar det ocksa deltid som galler. Det medfor att de inte ens
klarar att tjana tillrackligt mycket for att tacka sina egna pensionsuttag. Gruppen hinner
aldrig betala tillbaka underskottet fran de tidiga kostsamma aren. Med andra ord kommer
denna invandring inte att bidra till finansieringen av framtida pensioner. Tvartom gor
invandringen att kostnaderna for den allmanna pensionen och grundtrygghetsystemen okar
mycket kraftigt.

Karl-Olov Arnstberg

https://morklaggning.wordpress.com/2017/04/24/invandring-och-kostnader/
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