Den fatala fornekelsen

Pseudonymen Maj Grefve aterkommer med tre kronikor, som publiceras efter
varandra. Detta ar den forsta.

Utan att folket gett sitt samtycke befinner vi oss sedan artionden pa ett slagfalt. Fran
Smygehuk i sdder till Treriksroset i norr har hornet ljudit for ett forédande kdnskrig med vart
folk och Sveriges val som insats. De kvinnliga landvinningarna ar patagliga. Och samtidigt som
konskriget rasar, rasar dven vart land. Hur hamnade vi har? Kan orsakssambandet forklaras
med slumpen? Och finns det ndgon raddning?

Kvinnor och man ar olika. Punkt. Det ar forunderligt hur manga genusimpregnerade forskare
som valvilligt satt sin heder i pant for att via akademiska cirkuskonster férneka detta. Och de
gor det med en sddan emfas att man nastan skulle kunna tro att dessa akademiker, som ofta
tar tillfallet i akt att pavisa mans tillkortakommanden, i sjal och hjarta komiskt nog vill att man
och kvinnor ska bekraftas vara kopior av varandra. Det spelar emellertid ingen roll hur mycket
genusvetare och feminister tar ton i fordumningens kakafoni om att kénet bara ar en social
konstruktion. De har namligen inte empiriskt stoéd. De biologiska skillnaderna ar hogst reella
och det som man fran olika ideologiska standpunkter gralar om ar endast hur stora de ar och
varfor de finns. De ldasare som inte kan ta till sig generella resonemang kommer férmodligen att
missforsta denna text. Bara omnamnandet av biologiska skillnader mellan kénen triggar ofta
igang den dar beklammande ryggradsreflexen att skribenten 6nskar kvinnor fjattrade vid
spisen. Det ar dumheter, och ingenting jag tanker ge mig in pa.

Manniskan har en mangd genetiskt influerade grundegenskaper, varav de allra flesta férdelar
sig ndgorlunda jamt mellan konen. Nagra sticker dock ut. Man ar betydligt mer risktagande och
konkurrensbenadgna. Kvinnor ar mer empatiska, vardande och intresserade av mellanmanskliga
relationer. Det ar uppenbart att dessa generella konsskillnader har tjanat oss oerhort val
genom artusendena. De har formodligen till och med varit en forutsattning for var arts
fortlevnad, vilket egenskaper som nedarvs via det naturliga urvalet tenderar att vara. De som
ser ner pa de egenskaper som kvinnor fatt i rikliga matt som garant for 6verlevnaden, skriker
sig hesa Over orattvisan kring egenskapernas fordelning. Att vara som man star uppenbarligen
hogre i kurs. Om man ar kvinna, vill saga.



Det ar nastan skottpengar pa den som paminner om de typiskt kvinnliga egenskaperna och om
att de ar en gudagdva nar det galler omsorgen av sma barn. Med tanke pa en mors investering
i varje barn genom graviditet och fodsel — en process som riskerar daventyra den blivande
moderns eget liv - ter det sig sjalvklart for varje sunt tankande manniska att kvinnan i
mojligaste man maste vara biologiskt predestinerad att bade vilja och kunna tillgodose det
hjalplosa barnets behov, dygnet runt i manga ar. Det kostar pa att ersatta de forlorade barnen
med nya, krasst sett. Empatins finesser ser till barnets kansloyttringar far ett adekvat gensvar.

Kvinnor ar mer anpassningsbara och tillmotesgaende an man i relationer till andra vuxna.
Historiskt sett har kvinnor lamnat sin fodelseort och klan for att undvika de missbildningar och
arftliga sjukdomar som barnen riskerar fa vid val av partner med for liten genetisk variation
(female exogamy). For att klara sig i nya miljoer, och minimera faran det innebar att lagga det
egna livet i handerna pa manniskor som har mindre skal att sorja for ens basta, har det varit
utomordentligt viktigt for kvinnor att kunna anpassa sig till nya omstandigheter och
frammande manniskor. Det kan vara forklaringen till att kvinnor ler och grater mycket mer an
man, samt i sociala sammanhang tittar och nickar mer mot dem som pratar. Genom att sanda
dessa underkastelsens avvapnande signaler har kvinnor lyckats undvika konflikt och invaggat
de nya franderna i trygghet, i kdnslan av valvilja och icke-fara.

Oavsett vad vi vill, kan vi inte frigdra oss fran var biologi. Den lever inom oss kvinnor och er
man. Det finns naturligtvis kvinnor som tors ta strid for asikter mot gruppens gillande och som
darmed loper risken att forlora vanskap och bli socialt stigmatiserade, kvinnor som kan fatta
beslut dar enskilda dmkansvarda individer kommer i klam for det stora flertalets basta. Det
finns aven man (till och med statsman) som raddhagset sveper med i var pk-idiotis vindriktning
och vars journalistiska garningar dgnas det ena tardrypande reportaget efter det andra. De
enskilda exemplen ar dock irrelevanta. Det ar gruppnivan som ligger till grund for
samhallsutvecklingen.

Det vore darfor ytterst valgérande for debatten om vi kunde frigora oss fran ideologier och
dnsketankande, och istéllet objektivt och neutralt betrakta fakta om kdnsskillnader. Ar typiskt
kvinnliga egenskaper en gynnsam brygd hos makthavare i ett land? Vad innebar de for beslut
om statlig och kommunal ekonomi, for beivrandet av kriminalitet, uppratthallandet av granser,
och forhallandet till fraimmande makt? Ja, hur blir det ndar empati, vardande och anpasslighet
appliceras i ett makroperspektiv, det vill saga flyttas fran omsorgen om det egna barnet till
vara beslutande forsamlingar, till vara tidningsredaktioner och domstolar? Hoppfullt? Eller
hoppl6st? Sverige anno 2018 ar en spillra av sitt ‘Du gamla du fria, du tysta du gladjerika
skona’. Ar det en slump att kvinnors exponentiellt kade inflytande i samhillet har skett
samfallt med moraset?
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